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Emne: @nsker til banen omkring Ringsted
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Jeg pnsker en pstlig udfletning, som jeg har forstaet hele tiden har varet meningen.
Omfartshbanerne bdde nord og syd, vil spolere natur, gdela=gge livet for dyr og mennesker i omridet. Der er ingen grund
til at sprede generne mere end hajst ngdvendigt.
0g s vil det ogsd give trafikale gener, hvor tog og veje skal krydse.
Pkonomisk vil det ogs3 blive voldsomt dyrt, med omfartslgsningen. Og aht pendlere er @stlig udfletning, ogsd bedst.
Jeg haber mine gnsker bliver hgrt.
My
, 4100 Ringsted

Sendt fra min iPad
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Til Banedanmark

Vedhzeftet hgringssvar vedr. kapacitetsudvidelse Ringsted.

Venligst

Please consider tha environment before printing this email

This e-mail message and any attachments to it are intended onky for the named recipignts
and may contain confidential information. If you are not one of the named recipients, please
do nat duplicate or forward this e-mail message and immediately delete It from your compiter



Heringssvar vedr, kapacitetsudvidelse ved Ringsted Den 22.8.20

Bestyrelsen | Fjenneslev Vandvaerk er bekymrede ved forslag om etablering af
en sydlig omfartshane, grundet vores forsyningssikkerhed og de miljgmaessige
pavirkninger af en sadan linjefering.

| det tilfaelde at en etablering af en sddan linjefgring bliver gennemfart vil
Fienneslev Vandvaerks indvindingsomrade blive klemt inde mellem 2
jernbanelinjer. Den allerede eksisterende jernbanelinje lpber gennem
Fienneslev mellem Ringsted og Sorp og ved en ny etablering af en sydlig
omfartsbane, vil ikke alene Fienneslev blive sparret inde mellem 2 jernbaner,
men 0gsa Fjenneslev vandvaerk. Der vil derved ikke lzengere vaere mulighed for
at flytte vandboringer lzengere mod syd i tilfselde af forurening fra den allerede
eksisterende jernbane.

BNBO, “De Borings Naere Beskyttelses Omrider” er pt. under omlaegning til
stgrre arealbeskyttelse, og det kan medvirke til at vandvaerket bliver ngdsaget
til at rykke boringer yderligere syd pé.

Vi finder det miljgmassigt uacceptabelt at kiemme Fjenneslev vandvaerk, samt
beboere i omradet inde mellem 2 jernbaner og vi mener, at der br ses pa de
forskellige udfletningsmuligheder gst for Ringsted, da man her vil kunne
etablere en udfletning med mindst mulig miljg og naturmaessig pavirkning.
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I Fienneslev vandvaerk er vi stolte af at kunne producere rent drikkevand tit
borgerne. Det vil vi gerne biive ved med. Vi forbeholder os retten til at sige nej
tak til en sydlig omfartsbane gennem vores meget smukke og rene natur med
plads til biodiversitet af fauna og flora og rent drikkevand.

Vi vil s3ledes gerne sl et slag for at Banedanmark, som kan vaere med til at
Ipfte fremtidens transportmuligheder | en retning, hvor vi alle bruger mindre
CO2 ogsd, som vi, tenker pa den miligmaessige pavirkning af de etablering der
bliver fortaget, saledes at vi i kampen for Co2 reduktionen ikke kommer til at
gore det pa bekostning af naturen, som vi ligeledes skal vaerne om og passe p3,
ogsd i fremtiden.

Vores klare opfordring er derfor at der etableres en gstlig udfletning til gavn
for togdriften, naturen og miljget.

Pa vegne af Fjenneslev Vandvaerk
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Venligst find vedhaeftet haringssvar.
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Sorg d, 22-08-2020

Att. Bane Danmark

hoeringringsted@bane.dk

Heringssvar vedr, kapacitetsudvidelse ved Ringsted Station og omfartsbaner

Som beboere i udkanten af Sorg og naerbo til den eksisterende jernbane imellem Ringsted og
Sorg, har vi med interesse og gru laest Bane Danmarks oplzaeg til kapacitetsudvidelse. Vi har fuld
forstaelse for at kapacitetens skal udvides, men vi kan pd ingen made acceptere og forst3 at
Bane Danmark kan forestille sig at skaere endnu en dyb fure igennem vores smukke natur.

Vi mé tage udgangspunkt | vores egen situation. Naturen omkring Sorg er helt fantastisk, vi har
marker, skove og sger, vi har fredede naturomréder - og vi har én jernbanestraakning. Vi kan
acceptere og forsta at man udbygger den eksisterende jernbane, men at lave en omfartsbane,
en ny fure igennem vores landskab, der skader naturen og dyrelivet — og gdelaegger livet for
rigtig mange mennesker (stgj, stort vaerditab pd ejendomme, der er vores livsvaerk), kan vi ikke
forstd ... ndr der findes gode alternativer!

$4, kare Bane Danmark ... vaelg den lgsning, der gdelaegger mindst og bergrer farrest personer
... pa lzengere sigt. Vi kan alle leve med en kortvarig gene, vi kan leve med den eksisterende
jernbane — ogsa i udvidet form og med flere tog, men endnu en jernbanestrazkning p4 den
anden side af vores ejendom kan vi pa Ingen made leve med!

Vi ma klart stgtte op om udvidelse af eksisterende jernbanestrakning. Og vi kan kun se fornuft
i, at togene kan stoppe i Ringsted, sa en gstlig lésning ma klart vaere at foretraekke.

Med venlig hilsen
D
D

4180 Sorp
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Hermed felger heringssvar vedrgrende kapacitetsudvidelse ved Ringsted.

Med venlig hilsen

4100 Rinﬁsted



@D den 22. avgust 2020

Hoeringssvar vedrgrende kapacitetsudvidelse ved Ringsted.

Vi har med uro og undren last om Banedanmarks planer om kapacitetsudvidelse ved Ringsted. Det
udsendte hgringsmateriale er tyndt og ukonkret, s det er ikke muligt at kommentere projektet i detaljer.

Dog ma vi sige, at det er fuldstaendigt uacceptabelt, at Banedanmark har planer om at etablere nye spor
nord og syd om Ringsted. Disse nye spor vil g igennem ubergrte naturomrader og landbrugsland og skaere
gennem fredelige landsbyer, som nu er fuldstzendig ubergrt af gener fra infrastruktur. @delzggelsen af
natur, landbrugs- og kulturveerdier samt ggede stejgener vil vaere voldsomme, og vil ikke st3 m3l med de 5
fordele et sddant projekt vil have. Det ma antages, at den tidsbesparelse, man vil opnd, er begranset, og da
en stor del af de nye spors kapacitet skal bruges af godstog, er en sddan tidsbesparelse ligegyldig.

Vi ma henstilie til, at problemerne omkring Ringsted Igses ved en gstlig udfletning, og i gvrigt opfordre til at
pengene bruges til at f3 eksisterende baner og togmateriel til at fungere tilfredsstillende.

Med venlig hilsen

4% !lmgste!
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Til Bane Danmark
Heringssvar vedr. kapacitetsudvidelse ved Ringsted.

Jeg undrer mig over den made man pludselig sender forskellige forslag ud vedr. den
nye bane ,jeg er en af de lodsejere som vil blive rigtig meget bergrt hvis man vaelger
at lave en syd gaende bane, det er meget mangelfuldt materiale hvor man ikke kan
se den endelige linjefaring.

Drop de forslag om en sydlig eller nordiig plan uden om Ringsted

Den rigtige Igsning er at lave en gstlig udfletning og evt. grave noget af det ned s
det ikke fylder s3 meget visuelt.

MVH

Ringsted.
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Heringssvar vdr. Ringsted

Efter gennemlasning af jeres materiale af udvigelsen af Ringsted banen giver vi hermed vores mening om, at | burde ga
videre med den pstlige udfiytning.

Venligst

4100 Ringsted
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Kaere BaneDanmark

Jeg @nsker i dette haringssvar at kommentere og ggre kraftige indsigelser mod en nordlig omfartsbane, hvilke |, har
skitseret i jeres udsendte debatoplag “Kapacitetsudvidelse ved Ringsted”.

En nordlig omfartshane vil veere en katastrofe for bide store og sm3 borgere | Kvarkeby. Og vil formentlig kvaele
“KvaerkebyAnden".

MVH
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Til Banedanmark

Jeg mener at den allerede undersggte gstlige udfletning er den bedste Igsning - bide gkonomisk og i forhold til
hensyntagen til naturen.

Omfartsbanerne vil vaere til stor gene for den vidunderlige natur og ikke mindst for mange borgere i Ringsted og bar
efter min mening droppes fuldstaendig,

Mvh

415 Ringsted
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H@ringssvar i forbindelse med kapacitetsudvidelse ved Ringsted

Jeg siger nej tak bade til nordlige og sydlige omfartsbaner og til en vestlig udfletning ved Ringsted station, fordi jeg
mener at en @stlig udfletning er den bedste Igsning for: naturen, den kollektive trafik generelt, Ringsted og Midtsjeelland
samt pkonomisk.

Med venlig hilsen

( Ringsted
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@STLIG UDFLETNING:
Vi gar ind for den gstlige udfletning, da det er den der genere mindst for bide naturen samt borgerne og s4 er stajen
samlet et sted. | kan nedgrave banen eller etablere en stgjvasg fra Kvaerkeby til Ringsted .

NORDLIG OMFARTSBANE:

vi gér ikke ind for den nordlige omfartsbane, da den vil komme til at g3 gennem skov og mose og vil derfor gdeleegge
naturen samt dyrelivet. Ligeledes vil den adelaegge 25% af landsbyen Kvaerkeby. Vi vil blive generet af partikeludledning
fra dieselolien og stgj fra toget. Desuden vil toget ogsé skulle tvaers igennem det nyanlagt Business Park Ringsted. Det
giver IKKE nogen mening med Nordlig omfartsbane.

Venlli hilsen
L

Kvaerkeby
4100 Ringsted



r

|80

e
O —

Fra:

Sendt: 22, august 2020 21:57

Til: Ringsted

Emne: Harringssvar vedr ringstedbanen
Kategorler: kvittering sendt; overfert til F2

Som beboer pa korsevaznget og som en der har sin daglige gang ved 3en, nzer korsevanget, s§ er jeg bestemt ikke
tithaenger af den vestlige udflytning, da det vil medfzere, flere gener end vi har nu.

Som mor til en der gar pa dagmsrskolen, som er taet pd ringsted station, ved Jeg ogsd at togene kan medfare gener den
vej.

Jeg kan godt se fordelen, i at have flere afgange i ringsted og f4 fiere toge igennem. Men om jeg synes det opvejer
generne for dem som bor her, ved Jeg ikke helt.

Med venlig hilsen

Sendt fra min Huawei-telefon
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Til Banedanmark.
Hermed mit hgringssvar vedr. kapacitetsudvidelse ved Ringsted.

Med venlig hilsen
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4100 Ringsted.
Emne: Banedanmarks haring om kapacitetsudvidelse ved Ringsted.

Banedanmark har 5 lgsningsforeslag

1. Omfartsbane nord om Ringsted

2. Lille omfartsbane syd om Ringsted
3. stor omfartsbane syd om Ringsted
4, En pstlig udfletning

5. En vestlig udfletning.

De to igsningsforsiag 2 og 3, omfartsbaner syd om Ringsted der er skitseret p4 kortet, vil jeg betegne som
dybt userigst. Man kan som lodsejer ikke forholde sig til, hvor banen vil evt. vil g& og nar man tilmed bliver
oplyst, at banen kan g 5 km. den ene eller anden vej, bliver det kun endnu mere userigst. Er der
overhovedet en plan for, hvor og hvordan banen skal g | forhold til veje, broer, ddale, de eksisterende
boligomrader syd for Ringsted, en evt. ny omfartsve] syd om Ringsted, samt den natur der er | omradet.

Som ejer af en landbrugsejendom vil dette, samt andre planer for omrédet, der ogsa vil pavirke driften af
min virksomhed vaere et meget stor indgreb pi driften af mit landbrug.
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Vedhaeftet hgringssvar.



Horingssvar

Jeg gnsker i dette hgringssvar at kommentere og gare kraftige indsigelser mod en nordlig
omfartsbane, som I, BaneDanmark, har skitseret i jeres udsendte debatoplzeg
“Kapacitetsudvidelse ved Ringsted”.

En nordlig omfartsbane vil veere til stor gene for borgerne i Kvaerkeby og ndre byen for altid,

Jeg har fglgende argumenter mod den nordlige omfartsbane:

- En nordlig omfartsbane vil jf. jeres skitsetegning skare igennem og gdel=gge store dele af
naturen og det dbne landskab naer Kvaerkeby.

- En nordlig omfartsbane vil jf. jeres skitsetegning kraeve ekspropriation og nedrivning af
ejendomme beliggende centralt i Kvaerkeby. Dette vil foruden at have store konsekvenser for de
familier, der mdtte flytte, ogsa have stor negativ betydning for resten afbyen, som trods sterrelsen
er meget afholdt af byens borgere. Kvaerkeby og omegns borgere har allerede set, hvad en
motorve] tvaers igennem et landomrade gar, og en jernbane igennem Kvzerkeby vil for evigt 2ndre
og adelagge byens opbygning og karakter. Folk vil flytte fra byen, huspriserne vil falde, og den
lille hyggelige landsby Kvaerkeby vil for evigt vaere aendret. Kvaerkeby er en by med en aktiv
friskole, et aktivt foreningsliv og lokale ildsj®le, der i flok lgfter byen. En omfartsbane tvaers
igennem Kvzaerkeby vil have negativ betydning for disse og deres motivation og vende den positive
udvikling, byen/landomridet er inde .

- Pris

Jf. jeres egen vurdering vil det krave meget store summer at opfare den nordlige omfartsbane.

I gvrigt finder jeg det som borger i Kvaerkeby kritisabelt og bemaerkelsesvardigt, at jeres
skitserede nordlige omfartsbane gdr igennem Kvaerkeby og ikke falger motorvejen, som der ellers
star skrevet { jeres debatoplaeg.

Med venlii hilsen

4100 Ringsted
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Til BaneDanmark.

Det optimale er at lave en udfletning hvor der overhovedet Ingen konflikter mellem nogen krydsende tog
er.

Det vil kun kreeve to enkeltsporede underfaringer, og hele anlaegget kan placeres gst for Ringsted som
gnsket, og det er s3 her at sorteringen af tog mellem de forskellige retninger foregdr, i fart vel at maerke.

Med denne lasning krydser ingen togveje hinanden.
Ringsted Station kan bibeholdes som den er i dag.

Samme princip som det jeg viser her er anvendt flere steder i verden, bl.a ved Bornholmer Strasse |
Beriin og ved Camden Town i London, hvor to linier fra nord deles i to linier i syd, og ingen tog krydser
hinanden | niveau. Og det er jo det samme der foregar | Ringsted | forslaget her, bare drejet 90 grader.

Alt | alt er denne Ipsning den helt indlysende og i gvrigt fremtidssikret, og er, sagt i al beskedenhed, alle
andre lgsningsforslag overlegen, og den kraever som sagt kun to styk underferinger. Se tegningen.
Anleegget er selvfplgelig i virkeligheden mere aflangt og smalt end det vises pd tegningen.

Med venlig hilsen

“ Roskilde
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Hej Bane Danmark

Hermed hgringssvar pa vegne af grundejerforeningen graesgangen,

Med Venlig Hilsen

Formand, grundejerforeningen Grasgangen



Ringsted d. 20.08.20

Heringssvar til Banedanmark om kapacitetsudvidelsen i Ringsted

Vi gnsker ikke en nordlig omfartsbane som beskrevet i hgringsmaterialet | et of forslagene.En
nordlig omfartsbane har ikke forbindelse sydover mod Neestved, Nykebing Falster samt den
kommende Femern-tunnel.

Er nordlig omfartsbane vil vaere en dyrere lpsning med mindre udnyttelse samtidig med at den
generer flest borgere mht. stgjgener.

Der skrives i hgringsmaterialet:

“Til gengaeld vil den nordlige omfartsbane med en placering langs den éksisterende motorvej
plvirke mindre end de gvrige igsninger, ndr det kommer til béde notur, rekreative interesser og
staj.”

Hvis man vaeiger en nordlig omfartshane som ved motorvejen, vil det give markante stgjgener for
folk som bade bor i det tidligere kaserne omride samt p3 den anden side af motorvejen i Benlgse.

Placerer man banen nord for motorvejen vil det vaere ps bekostning af stejvolden.

Placerer man banen syd for motorvejen vil det g3 ud over et rekreativt omride i Ringsted, med
bade hundeskov, mountainbike-spor mm.

Den nordlige I#sning er den lgsning som vil give flest stajgener da den bergrer flest mennesker.

Vi vil derfor pege p3 at Banedanmark finder en anden lgsning og anbefaler den gstlige udfletning
da denne vil give faerrest nabogener i etableringsfasen, samt at der forventes en mindre
naturpdvirkning end omfartsbanerne som beskrevet | hgringsmaterialet. Anlaegsomkostningerne
forventes tillige at vaere mindre pa den gstlige udfletning end ved omfartsbaneme.

P vegne af Grundejerforeningen Graesgangen

Formand

Dette heringssvar er blevet besluttet at indsende, pA Grundejerforeningen Grasgangens
generalforsamling d. 20. august 2020.
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Heringssvar ang. kapacitetsudvidelse ved Ringsted

Vi vil klart anbefale, at der udelukkende arbejdes videre med den gstlige model og vil dermed frardde de gvrige
Igsningsmodeller.

Vi anbefaler den gstlige model, da vi mener, at det trafikalt er den bedste mulighed, at det miljgmaessigt er at
foretraekke, og at den gstlige model giver faerrest gener for borgerne.

Vi vil meget gerne vide, hvad det métte koste med en nedsa=nket Igsning, s3 maksimalt det ene spor forbliver i
omgivelsernes niveau.

Med venlig hilsen

4100 Ringsted
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Att.: Bane Danmark
Hermed fremsendes hgringssvar

Med venlig hilsen



Bane Danmark

Att.: Hering Ringstedbanen

Ringsted, den 23.08.2020

Som beboer | lokalomradet kan jeg absolut ikke tilslutte mig den vestlige udfletning ud fra folgende:

Vestlige model - Den skitserede ggning af bredden af sporarealet og forhgje!se heraf vil pafere de
omkringliggende boligkvarterer en urlmelig ste] og skyggegene samt stavnshinde husejerne, da deres boliger
fremadrettet bliver usaigelige.

Derudover vil hele kvarteret omkring Korsevaenget/Skellerpdvej blive udsat for et stgv & stgj helvede i
byggeperioden grundet de ekstrem mange m3 jord der skal bruges | forbindelse med at bygge deemningen opl
28 meters hajde og 90 meters bredde.

Godstrafikken fra Femmern forbindelsen tilgodeses tkke i denne model. Modellen vurderes p3 dette grundlag
ikke som en lasning, der tilgodeser alle kriterier i en rimelig grad, seerligt da godstog via Femmern forbindelsen
som tidligere navnt ikke tilgodeses sddan som gnsket.

“Omfartsbane nord & syd”:
i min optik et rent og skeert “ragsier” der absolut ikke har hold i virkeligheden grundet gkonomien.

@stlig model - helt klart den der kan anbefales ud fra fgigende:

@stlige model - Den gstlige model bygges i det Abne land og har derfor ikke de samme stgj og skyggegener for
mange borgere, dog vil der omkring Kvaerkeby og Adamshaj Gods, kunne bemarkes stgj af den skitserede
lgsning. Modellen giver gode muligheder for at standse yderligere tog i Ringsted og derved ggre det mere
attraktivt at bosaette sig i Ringsted, den forringer ikke Ringsteds vaekstmuligheder.

Vedrgrende timemodellen er det tilnzermelsesvist samme gevinst som den vestlige model. Godstrafikken fra
Femmeren forbindelsen far her bedre muligheder for at krydse end | den Vestlige model. Modellen opfylder
bedst de opsatte kriterier. Modellen kan forstzaerkes ved en udfletning under jorden, hvorved pavirkning savel
lyd som synsmaessigt bliver minimal.

Med venlig Hilsen

4100 Ringsted



Yol

oSSy 00 0 0Z @@
[ e i ey

(. Fra:
Sendt: 23, august 2020 10:07
Til: Ringsted
Emne: Heringssvar i forbindelse med Hering af Kapacitetsudvidelse ved Ringsted fra d. 1. juli
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Til rette vedkommende

Vedlagt er hpringssvar i forbindelse med Horing af Kapacitetsudvidelse ved Ringsted fra d. 1. juli til d. 23. august 2020.
Heringssvaret opfordrer kraftigt til at den @stlige Udfletning vaelges, mens kapacitetsudvidelserne Vestlig udfietning i
Ringsted, Nordlige omfartsbane, Kort Sydlig omfartsbane eller Sydlig omfartsbane ikke valges.

Vedlagt er ligeledes spargsmal sendt til BaneDK den 15. august 2020, og som BaneDK, Jf. mail af 21 august 2020 ikke er i
stand til at besvare.
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Til rette vedkommende

Banedanmark
Heerlnaringsted@®bane dk
www,bane,dk/kapacitetringsted

Heringssvar i forbindelse med Hering af Kapacitetsudvidelse
ved Ringsted fra d. 1. juli til d. 23. august 2020

Pigzeldende haringssvar har 2 overordnede elementer:

1. Kapacitetsudvidelserne Vestiig udfietning I Ringsted, Nordiige omfartsbane,
Kort Sydlig omfartsbane eller Sydlig omfartsbane veelges ikke. Haringssva-
ret fokuserer primzert pd det ugnskede | den Korte Sydlige omfartshane og
den Sydlige omfartsbane.

2. Foretrukken lgsning er den Pstlige Udfletning og konkrete I@sningsforslag
for den @stlige Udfletning er prasenteret,
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Eksisterende bane mod Roskilde Ekshsterende bane mod Kege l'.""_'.'..'.'.h".é_'.': Ringsted Stationsomride
— Esistarendo bane mod Nasstved I Nordlig omfartsbane € @stiy idfletning
= Eksisterende bane modOdense I Sydilg omfarisbane Vestigudfietning O_3 & 6km

1, De forslede kapacitetsudvidelser Vestiig udfietning | Ringsted, Nord-
lige omfartsbane, Kort Sydlig omfartsbane eller Sydlig omfartshane er
ikke gnskveerdige eller rentable,

Hgringsmaterialet fremferer anvendelse af tog med hastigheder p& 200 eller 250km
I timen ~ hajhastighedstog. Haringsmaterialet forholder sig ikke til de konsekvenser
hejhastighedstog generelt og specifikt | omridet vil have ved en udvidelse. Da der
p.t. ikke findes hgjhastighedstog | Danmark, adresserer heringssvaret tillige konse-
kvenserne af at anvende tog med disse hastigheder. Haringssvaret grupperer ob-
servationerne i felgende grupper:

Behov for kapacitetsudvidelse?
Finansiering og prisszetning.
Konsekvenser af udvidelsen og hgjhastighedstog pd Midtsjselland.




Behov for kapacitetsudvidelse?

Der forligger ingen analyser eller andet | hgringsmaterialet til dokumentation
for pdstanden om et behov for kapacitetsudvidelse, Hvor stort et behov even-
tuelt er, en differentiering mellem passager og godstransport, om behovet kan
Izses p8 anden vis (f.eks. flere tog eller togvogne), etc. er ikke belyst.
Heringsmaterialet er mangelfuldt og baseret pd et debatoplaeg og ikke et ma-
terlale, der kan danne grundlag for en hgring. Det er tvivisomt om materialet
09 processen er tilstraekkellg professioneit udfert.

BaneDk har allerede en gang fer sendt behovet for udfletning og kapacitet |
hering, og hvor en lgsning - den @stlige udfletning - fremstod som gnskvaer-
dig, undtagen af BaneDK. Davzerende analyser til 40 millioner eller mere m
kunne genanvendes til at formulere et forsiag for en @stlige Lasning. Flere
analyser med forventede omkostninger p3 10 millioner+ kan bedre anvendes
til en optima! igsning for den @stlige Udfetning.

DSB har INGEN hejhastighedstog og tiltzenker IKKE at kabe hojhastigheds-
tog, hviiket 0gsd er politisk aftalt og hvorfor det er uforst3eligt at BaneDK
fremlzegger disse forslag til haring - "Sidste 8r blev der vedtaget en bred poli-
tisk aftale om at kobe 150 elftog til 11 milllarder kroner. De skal erstatte
IC3 og IC4, som DSB begynder at udfase | 2024. De nye tog er | udgangspunk-
tet ikke hajhastighedstog, som timemodellen forudssetter.”
(bitps./fino.di/artikel/regeringen-kovending-timemodelien-nu-forhandling-
228329).

Geografien | Danmark betyder en straekning pd ca. 305 km mellem Arhus-Kg-
benhavn og 114 km mellem Korsgr-Kebenhavn, Stazkninger over sund og bael-
ter kan kun klares med 120km i timen, 160 km for den kommende Femern for-
bindelse. Der er simpelthen Ikke tilstraekkelig afstand pd disse straskninger og
slet ikke p8 Sjaelland ti at overveje meget hgjere hastigheder, end der anven-
des i dag. At g8 fra 120 km | timen til 160km | timen burde veere milsaetnin-
gen, ikke fra 120km til 250km.

Statsaftalen metlem Danmark og Tyskland medfarer, at hejhastighedstog ikke
kan udnyttes p8 den tyske side af Femern, da 160km er maks. "I Danmark gp-
res Jernbaneforbindelserne tll og fra tunnelen klar til moderne elektriske tog,
der kan kore op til 200 km/t. P§ tysk side er hastigheden sat til 160 km/t.”
((bstpg:lifemem.com/da/Benefits/Benefits-for-me).

Den bésparede rejsetid p& den Sydlige omfartsbane Sorg-Ringsted er omkring
1 sekund ved 200 km | timen og lidt over 1 min ved 250 km | timen. Det er
Ikke en besparelse, der underbygger anvendelsen af 10-25 milliarder.

Einansiering og prisseetning

Finansiering af omfartsbanerne er ikke klarlagt og kan kraeve ekstern (med)fi-
nansiering (EU).

Investeringeme for omfartsbaner er voldsomme, Ikke dokumenteret og af
mindst en sterrelsesorden p3 10 milliarder. Med de seneste mange 3rs bud-
getoverskrideiser er der stor usikkerhed omkring starrefsen af investeringerne.
"I en rapport offentliggjort tidligere p8 8ret beskrev Den Europeeiske Revisi-
onsret, EU's finansielle vagthund, at det milliarddyre hajhastighedsnet er prze-
get af forsinkede og fordyrede projekter, tog der sjaeident nr tophastigheden
og dariig koordinering mellem medlemsiandene.” Der foreligger intet fra
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BaneDK'’s side, der skulle indikere, at analysen fra Den Europaeiske Revisions-
ret ikke 0gs3 er gaeldende | Danmark.
Ekstraomkostningerne ved at satse pd hgjhastighedstog i forbindelse med om-
fartsbaner er mindst 5-15 milllarder (50 eller 150 togszet) - “Hajhastigheds-
tog er af DSB vurderet til at koste 35% mere | anskaffelse end fjerntog, mens
vedligehold er estimeret t/ at vaere naesten dobbelt s8 dyr, (DSB Fremtidens
tog - 2014 - side 31). Alene den ekstra udgift til selve anskaffelsen af togsaet
vil dermed vare omkring 1,25 mia. kr. (50 togsaet & 100 mio, kr. pr stk. i ste-
det for 75 mio. kr. pr stk.). DSB har figeledes beregnat at det vii koste 300-
400 mio. kr. pr 8r ekstra at indkobe og anvende hajhastighedstog. Svarende til
en nutidsvaerdi for 30 8rs drift i storrelsesordenen § mia. kr. Alts8 5 mia. kr.

mere end hvis der anvendes fjerntogi”

Investeringerne | omfartsbaner vil begraense midler til rdighed for udbygning
af anden og vigtigere Infrastruktur, Inklusiv udbygning af pendiertransport pd
Midtsjzelland.

Det er ikke dokumenteret, at resten af infrastrukturen kan understette hgjha-
stighedstog, hvorfor det er umuligt at opnd nzevnevzerdige fordele ved udvidel
sen. Man kan frygte, at BaneDk ansker, at resten af infrastrukturen skal udvi-
des for reelt at opnd en udnyttelse, hvilket vil fordre Srtlers udbygning, vedll-
gehold og investeringer.

Kapacitetsudvidelse ved omfartsbaner vil betyde yderligere behov for kapaci-
tetsudvidelse i vestlig retning, inklusive Sora station,

Nordlig og Sydllge omfartsbaner vil under alle omstandigheder kraeve udflet-
ninger, 3-4 stk., enten ved en udfletning p& Ringsted station til betjening af
Sydbanen, alts§ enten den Vestlige eller @stlige udfletning, eller for den Nord-
lige omfartsbane i hver ende af omfartbanen, og for de Sydlige lige gst for
Sorg station | Senderskov og st for Ringsted.

Omfartsbanerne vil ikke vaere faerdigbygget til ibrugtagelse for &r efter, at Fe-
mern er faerdighygget.

Omfartsbanerne vil skabe en “Infrastrukturg” for beboere i Fienneslev og Ring-
sted med jernbaner og motorveje p& begge sider, en situation der flernes ved
valg af den @stlige udfletning.

Omfartsbanerne vil begraense almindelig trafik | omrdet og begraense trafik
fra Sorg, Fjenneslev og Ringsted. “Infrastruktur-gen” vil fungere som en kraftig
barriere. De forsidede hastigheder pd 200-250km vit betyde meget f3 over-
skaeringer.

Sors Kommune har | Kommuneplan 2014-2023 kraftigt indikeret, at jernbaner
er ugnskede, da landskaber | Sors Kommune skal "friholdes for store og/eller
stajende anlaeg, samt stafende aktiviteter s8som motorvefe, motortrafikveje,
stejende sportsanlag, jernbaner...".

Sorp ag Ringsted har en unik natur, der vil blive kraftigt udfordret af endnu en
barrlere { landskabet. Fredede naturomrdder som Ringsted Adal vil blive gde-
lagt.

Omkring Sore ligger store skovarealer varetaget af Sorgstift, Disse skove er
unikke for Sorg med et steerkt @nske om bevareise. Disse fredede arealer og
med Kongelig Jagtrettigheder vil blive kraftigt berart af en udvideise af jernba-
nen med stresspdvirkning af dyrelivet og begraensning af rekreative interesser
for mange mennesker.



Eksisterende jernbanebro pd St Ladeg8rd vil skulle udbygges for at spzende
over 4 spor og vil skabe et massivt element | landskabet, der yderiigere vil p&-
virke Sgnderskov. Alternativt skal eksisterende bro udbygges til varetagelse af
afvikling af togdrift ved 200 km i timen og endnu en bro bygges i midten af
Senderskov tll varetagelse af traflk mellem Sorg 0g Naestved.

Omfartsbanen vl eventuelt ogs3 pdvirke Sors Kommunes rensningsaniag, pla-
ceret ved eksisterende fembane og jernbanebro p8 St.Ladegérd.

Unikke kulturmilj@er vil blive berart, herunder kirker og szerligt bevaringsvaer-
dige kulturmiljger gst for Sors - husmandskoloni udtaget under det tidlige
Vestsjzellands Amt som seeriigt bevaringsvaerdigt, Lille Fjenneslev kirke er et
arnested for Dansk kulturhistorie med Absalons dgbefont og tidlige virke,
Omfartsbanen vil reeit virke som en barriere, der afskaerer mindre byer | Sorg
Kommune, eksempelvis Fienneslev og Alsted fra Sorg By.

Selve Sorp By, iseer Frederiksherg vil ligeledes blive negativt pvirket af om-
fartsbanen, der vil forage stajgener, kraeve ekspropriation og fiytning af ung-
domsskole, bgrnehave, boliger, etc.

Generne for hele befolkningen | Sorg og Ringsted Kommune, men | seerdeles-
hed for Fjenneslev vil vaere enorme | forbindelse med 5-10 8rs anlagsarbejde
og i form af staj, stav, traflk, etc.

2. Foretrukken igsning - Gstlige Udfletning - og konkrete lasningsforsliag
for den @stlige Udfietning

Dette heringssvar opfordrer til, at den gstlige udfletning | Ringsted veiges.

Eksisterende eller fremtidigt behov kan understgttes af den @stlige Udfletning.
Ringsted skal udbygges til et trafikalt knudepunkt | Midtsjaeliand med stop af
tog for videre transport herunder til Sverige eller Tyskland.

Lesningen skal vaere en nivauefri lasning (togene krydser og udfietter ved
hjzelp af broer eller tunneller) - en lesning, der kan implementeres med faer-
rest gener og pdvirkning, og som allerede har vaeret | hgring i 2015,

Sparede midler ved at veelge den @stlige Lasning kan enten anvendes til anden
infrastruktur, til en endnu bedre Izsning gst for Ringsted og/eller i stedet an-
vendes til kob af tog, der kan befordre passagerer | Midtsjeelland.

En @stlig Udfletning kan implementeres for begraensede midler, omkring 1 mil-
liard.

@stlig udfietning etableres pd det allerede eksisterende jernbanenet.

1 princippet er lesningen simpel, ved at den blot best3r af en bro et sted ast for
Ringsted Station, hvor de to baner kan kere hen over hinanden, samt evt. to
forbindelsesspor.

Lesningen kan udvides efter behov.

Udfletningen placeres, hvor der | dag er marker til gene for meget 8.

F3 natur - og kulturveerdier p8virkes.

Billeder og Ipsningsforslag er praesenteret nedenfor og hentet fra diverse me-
dier/kilder.
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Billeder af straekningen hvor den Dstlige Udfletning placeres

( : Udsigt fra Adamshgj est for Ringsted mod gst (mod Kvaerkeby).
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Q Udsigt fra omkring Adamshej st for Ringsted mod Ringsted.

Eksisterende situation p8 Ringsted Station

Ringsted Station perroner
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Til rette vedkornmende

Kapacitetsudvidelse ved Ringsted fra d. 1. juli til d. 23.
august 2020

1 forbindelse med hgring omkring “kapacitetsudvidelse” ved Ringsted stilles ne-
denstdende spargsma! til brug for haringssvar og Indsigt | viden og h#ndtering
af processen.

Swvar BaneDK
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€t konkret hgringssvar indsendes tillige inden den 23. august 2020.
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Heringssvar vedr.

Kapacitetsudvidelse Ringsted

Banedanmark gnsker at pge kapaciteten af trafik gennem knudepunktet i Ringsted, og er kommet S forslag, som de
pnsker at afsgge fordele og ulemper af.

Da der ikke entydigt er et forslag, som kun indeholder fordele, seger Banedanmark nu tilbagemeldinger i forhold til
at kunne prioritere mellem de forskeilige projekter.

| den forbindelse gnsker vi at komme med feedback ud fra hvilke prioriteringer, som vi mener Banedanmark ber lave
for at vaeige den mest optimale l@sning.

Pavirkning af naturomrader

Ringsted kommune har nogle store landlige naturomréder. Disse omrader er vaerd at bevare bide for dem der bor |
omraderne, men ogsd for dyrelivet i omriderne. Hver gang der skal gennemfares infrastruktur projekter, s& vil de
pavirke de omrader, som skal passeres. Dette er ikke muligt at undgs, men ethvert projekt ber forspge at minimere
den pavirkning, som projektet naturligt vil medfgre. Derfor bgr Banedanmarks forslag omkring de sydlige
omfartsbaner kasseres, da de vil pavirke nogle ellers hidtil ubergrte naturomrader i kommunen.

@get stajniveau

Uagtet hvilken lpsning der vaelges, sé vil den ggede trafikmaengde gennem omradet medfare et forhajet stgjniveau.
Hvis man vzlger en af omfartsbanerne, s vil man begynde at introducere helt nye st@jzoner, og give stej i omrider,
som pd nuvarende tidspunkt er stille landomrader eller rolige byzoner. Derved kommer man antalsmaessigt til at
genere flere naboer end med de andre projekter.

Gevinst for Ringsted kommune, som felge af udvidelsen

Hvis en af omfartsbanerne bliver gennemfert vil der blive 3bnet op for at yderligere gennemkgrende trafik vil kunne
planlagges udenom Ringsted station. Derved vil der blev &bnet op for at der kan afvikies mere trafik gennem
kommunen, som ikke vil give nogle fordele for Ringsted kommune. Dette er ikke tilfredsstillende for Ringsted
kommune at skulle tilbyde sine borgere en masse gener uden at kunne tilbyde nogle fordele. Selvom de andre
lgsninger ogsa medfarer gener for Ringsteds borgere, si giver disse igsninger p3 sigt, dog muligheden for at kunne
give en bedre service til byens borgere ogs3.

Ud fra disse betragtninger, baseret p3 Banedanmarks egne undersegelser, giver det ikke mening at gennemfare
nogle af forslagene omkring omfartsbanerne. Til gengald naevnes det at den gstlige sammenfletning vil give en
mindre visuel pavirkning af opfarsel frem for den vestlige sammenfletning. Til trods for at denne gstlige l@sning er
dyrere end den vestlige sammenfletning bar de landskabelige forhold, samt relationen til naboerne vaegtes hgjere,
og derfor ber den gstlige sammenfletning give mest mening at gennemfgre for hele omradet, som bliver pavirket.

Hilsen

4100 Ringsted
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Bringstrup-Sigersted Lokalrdd
BRINGSTRUP - SIGERSTED - EGERUP - TORPET - JRSLEV UNDER SKOVEN — SKELLER@D

Bringstrup
23, august 2020

Bane Danmark
Kapacitetsudvidelse Ringsted
Carsten Niebuhrs gade 43

1577 Kgbenhavn V

E-mail: hoeringringsted@bane.dk

Hej

Bringstrup-Sigersted Lokalrdd reprassenterer knapt 1000 beboere i Bringstrup
og Sigersted sogne vest for Ringsted by, samt de dele af Sct. Bendts sogn som
ligger mellem Ringsted By og de to sogne, herunder Torpet.

Lokalr8det ansker at deltage i hgringen ang8ende Kapacitetsudvidelse Ringsted
med vores holdninger til fordele og ulemper ved de i hgringsmaterialet foresi§ede
mulige lgsninger. Der henvises til hgringsmaterialet:

bttps://www bane.dk/da/Borger/Baneprojekter/Kommende-

b jekte ite idelse-Ri

Lokalr8det takker for Bane Danmarks bidrag til kommunens borgermegde |
Ringsted den 12. august 2020.

For vores omrdde vil gstlig udfletning ikke have nogen indflydelse og vestlig
udfietning vil kun have begraenset indflydelse for de borgere der bor tzet pé
Ringsted by. Til gengzeld har det store konsekvenser for borgere i Ringsted by.
En foragelse af antal tog der karer gennem Ringsted (med eller uden stop) vil
betyde mere stgj langs den eksiterende bane.

Nordlig og sydlig omfartsbane vil betyde faerre tog pa ekisterende bane og
dermed mindske stgjen fra tog langs banen. Til gengzeld vil bide nordlig og
sydlig omfartsbane samlet set have store konsekvenser for omradet.

Sydlig omfartsbane vil betyde forringelse af de smukke landlige omr&der i den
sydlige del af vores omr3de, ekspropriration af god landbrugsjord og
ejendomme samt spredning af stgjen til et sterre omride.

Den nordlige omfartsbane vil ligeledes betyde ekspropriration af god
landbrugsjord, samtidig vil den 0gs8 betyde at stgjbilledet langs motorvejen vil
eendre sig. Her tankes iszr pd omridet ved @rslev Under Skoven hvor banen,
uanset om den lzegges nord eller syd for motorvejen, kommer til at ligge teet pd
landsbyen og naerliggende boliger i landomradet. Beboerne har i forvejen store
gener af stigende trafik og dermed stigende staj fra motorvejen, som ligger lavt
i omrédet mellem landsbyen og Ringsted. Hertil kommer at der ligger boliger p3
begge sider af motorvejen - s& teet at det vil vaere svaert at passere med en
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bane langs motorvejen uden at rive boliger ned. Nordlig omfartsbane vurderes
ogsa at vaere meget omkostningstung grundet krydsning af veje (herunder
@stre Ringvej og Roskildevej samt motorvejen). Hertil kommer at banen fra
Kage skal krydse banen fra Roskilde, da det md vaere planen at flere af de
lyntog og godstog der skal anvende nordlig omfartsbane skal komme fra Kege.

Vi finder derfor, at den gstlige udfletning er Ikke bare den bedste, men 0gs3d
den eneste holdbare lgsning og vi opforder Bane Danmark til at forkaste de
andre lgsninger.

Med venlig hilsen

Srummn
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