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Heringssvar til Bane Danmark, vedr. kapacitetsudvidelse ved Ringsted

Jeg anbefaler pa det kraftigste, at man af hensyn til samfundsgkonomien, mange bergrte borgere, boligejere
0g naturmaessige konsekvenser for byudviklingen, ikke at vaelge den gstlige udfletning samt omfartsbanerne,
men i stedet holder fast i den vestlige niveaufri udfletning, eller grave banen ned, s4 naturen bevares bedst
muligt.

Anlaegsomkostningerne ved den gstlige niveaufri udfletning er vaesentlig sterre end ved den vestlige niveaufri
udfletning. Folketingets partier er enige om, at der skal investeres i gron energi, og ma derfor taenke
pkonomisk og vaelge den noget billigere vest udfletning.

Det mest rigtige er at lz2gge udfletningen der, hvor der i forvejen er jernbanespor, og ikke gdelzgge
byudvikling og landskab yderligere med flere spor i det 3bne landskab. Ringsted er et knudepunkt og derfor
skal der selvfgigelig stoppe si mange tog som muligt til fordel for de rejsende.

Pengene, der spares, kunne med fordel bruges pa nogle driftsikre el-tog i stedet for at kgre med gamle osende
dieseltog pa en elektrificeret bane. Hvornar kommer hurtigbanen i avrigt til at blive en hurtigbane? Hvis der
kommer tog, der kunne kore hurtigere, betyder det mindre, at det tager 2 min. laangere tid at kgre gennem
Ringsted station.

Godstog, som kommer fra syd, kan med fordel bruge Naestved Kege banen, sa der er mere plads omkring
Ringsted til persontransport. Vi skal jo gerne have flere personer ind i togene og vaek fra motorvejene.
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Jeg sender hermed haringssvar omkring omfartsbanerne,
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Vedr, hering til kapacitetsudvidelsen ved Ringsted

Jeg har en rakke bemaerkninger til forslaget om kapacitetsudvidelsen af jernbanenettet ved
Ringsted.

Jeg tilslutter os den kapacitets- og tidsmassige ambition for fremtidens jernbanetrafik og er derfor
tilhaenger af en udvidelse af jernbanenettet ved Ringsted.

Det er imidlertid min opfattelse, at man jkke bar valge en niveaufri udfletning gst for Ringsted eller
omfartsbanerne. En [gsning gst for Ringsted vil medfare:

o @Pget samfundsgkonomiske konsekvenser

* (delaggende for fremtidig byudvikling i Ringsted
¢ Konsekvenser for naturen i et stort omride
| det nedenstaende uddybes kritikpunkter, der er ved at vaelge en gstlig niveaufri udfletning.

Derudover vil vi kraftigt gare opmaerksom p3, at selv om befolkningstaetheden er starre ved den
vestlige I@sning, er vi mindst lige s3 mange ved den gstlige Igsning, som vil blive bergrt bide
synsmaessigt og ved markant hgjere stgjniveau.

Samfundsgkonomiske konsekvenser

Anlagsomkostningerne ved en gstlig niveaufri udfletning er vaesentligt starre end ved en vestlig
niveaufri udfletning. Dette forhold er vigtigt at indtaenke, sarligt taget den gkonomiske situation i
betragtning grundet Corona-krisen. Folketingets partier er enige om, at der skal investeres i en gron
genstart af Danmark. En fordyrende udbygning af jernbanenettet er ikke til gavn for den gregnne
omstilling, og midlerne vil kunne bruges bedre p3 granne investeringer og igangsetielse af
initiativer, der skaber job og vaekst.

Togbaneprojektet star i forvejen over for finansieringsvanskeligheder, hvorfor det er

uhensigtsmaessigt, at man vaelger at se pa en mere omkostningstung lgsning, der vil gge
udgiftsniveauet til de i forvejen traengte gkonomiske rammer.
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@delzggende for fremtidig byudvikling i Ringsted/ Konsekvenser for naturen i et stort omrade

Ifglge Kommuneplanramme (4B10) er der planlagt byudvidelse gst for Ringsted ved Hulemarken. |
Kommuneplan 2017-29 er det anslaet, at Hulemarken giver plads til ca. 250 boliger. Beregningen er
foretaget med udgangspunkt i, at hele omradet udbygges med parcelhuse pd meget store grunde.
Hulemarken har med sin beliggenhed potentiale til at blive en spaendende bydel med udsigt til og
taet pa naturen. Denne byudvidelse er attraktiv for tilflyttere til Ringsted seerligt bgrnefamilier.
Omradet kan yderligere udbygges st for, hvor der er marker, der er velegnet til byudvidelse.

Dette omréde vil dog blive gdelagt for altid, safremt man vaelger at lave en niveaufri udfletning gst
for, da jernbanen vil komme 7 meter hjt op i luften {5 meter hgjere end ved en vestlig niveaufri
udfletning), dertil kommer elnet og selve togene. Jernbanen vil i det meget bne landskab kunne
ses meget langt vaek fra og betyde et stort fald i vaerdien af de kommende boliger omkring
Hulemarken og gdelaegge mulighederne for fremtidig udbygning af byen. De gkonomiske
konsekvenser for Ringsted kommune vil vaere markante, men det er ikke med i de beregninger, der
vil foreligge for en udvidelse, ligesom de fremtidige bergrte borgere ikke er navnt i debatoplagget.

Det er vigtigt at taenke fremtidig byudvikiing ind i placeringen af den niveaufrie udfletning.

Veelger man derimod den vestlige niveaufrie-udfletning, vil man ikke skulle udvide ret meget mere i
hgjden, og der er i forvejen traeer langs banen, som skygger og daekker for den eksisterende bane.
De borgere, der bor der, er allerede generet af den nuvaerende baner, der er oppe i landskabet, og
det vil ikke vaere en stor eendring, hvis udfletningen placeres der. Naturpavirkningen og stigningen i
stgj vil vaere minimal ved en vestlig udfietning.

En gstlig udfietning vil ifalge Banedanmark have en betydelig pavirkning af omgivelserne, da
omradet @st for Ringsted er meget fladt, hvorfor en togbane udfletning syv meter over jorden, vil
kunne ses og hgrers mange kilometer vaek. Al bebyggelse @st for Ringsted umuliggares dermed,
samt vi, som nuvaerende borgere i omradet vil f4 mindsket vaerdien af bolig samt skal leve med
markant hgjere stgjgener end | dag. Da a@ndringerne vil ske i det 3bne landskab vil en stgjskaerm
ikke vaere muligt at etablere, dette vil derimod kunne lade sig gore ved den vestlige niveaufri-
I@sning.
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Henstllling

Jeg anbefaler derfor pa det kraftigste, at man af hensyn til samfundspkonomien, af
hensyn til de mange bergrte borgere og boligejere, de naturmaessige konsekvenser og
den fremtidige byudvikling, ikke valger at lave en niveaufri pstlig udfletning samt
omfartsbanerne, men i stedet holder fast i den vestlige niveaufrie udfletning, alternativt
vaelger en O+-lgsning, eller grave banerne ned, s3 naturen bevares bedst muligt.

Med venlig hilsen

seboerne (D
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Hej Banedanmark

Hermes hgringssvar p3 “Kapacitetsudvideise Ringsted".
Se vedhzftede materiale.

med venlii hilsen / kind regards



8anedanmark
Kapacitetsudvidelse Ringsted
Carsten Niebuhrs gade 43

1577 Kgbenhavn V

E-mail: hoeringrin ane.dk

Heringsvar over Kapacitetsudvidelse ved Ringsted
e -
sgndag den 23.08.2020.

Tak for at dette debatoplaeg sendes i hering af flere omgange s3 der er mulighed for at komme med
kommentarer og perspektiver pd Igsningsforslagene ved flere lejligheder.

Vi forstar pa debatoplagget at dette projekt kun har til forma! at reducere rejsetiden for gennemkgrende
tog, primaert til den nye Fermern forbindelse. Uanset Igsningsmodelen er der ingen fordele for hverken
Ringsted by eller kommune.

Forringelse af hus og livskvalitet

Vores bolig er placeret i et omride, som allerede er blevet pavirket af en del af jernbaneudvidelsen Koge-
Ringsted i perioden 2013-2016 (ca). Dette var vi bekendt med da vi kabte vores bolig og vidste at det
kunne have betydning for et fremtidigt salg og blev taget med i overvejelsen da vi kebte boligen.

De Igsningsmuligheder der er tegnet ind pa side 6 | jeres debatopleg er meget vagt beskrevet, groft
skitserede og uden billeder fra lokalomradet eller illustrationer af Igsninger, pa trods at der er givet god
plads til irrelevante naturbilleder i debatoplaeget. Det er derfor svaert at vurdere hvordan de foresldede
lgsninger har betydning for vores bolig.

Vi kan dog ud fra kortet p4 side 6 se at bide en sydlige og nordlige omfartsbane formentlig kommer til at
have betydning for vores bolig. Det vizre sig bide i stgjniveau men ogs3 udsigt. | vaerste fald ender vi med
et hus som bliver endnu svaerere at selge nir vi en dag vil det. Det var | forvejen det eneste hus p4 vores
vej, som var blevet handlet i 10 3r eller mere da vi kgbte deti 2013. Dette hovedsaglig pga den forestiende
jernbaneudvidelse i 2013 og den usikkerhed der var omkring stgj etc i den forbindelse. S§ ikke nok med
at vi kan se frem til samme gener af stg), spaerring af vej, kan vi ogsd risikere en veerdiforringelse af vores
hus. Dette sammenlagt gar det meget svaert for os at se kapacitetsudvidelsen som en fordel.

information til bergrte borgere

Under udvidelse af Kgge-Ringsted banen var vi pavirkede i det daglige arbejde med lastbiler,
gravemaskiner og stgbning af betonelementer til broer og understattelse af jernbanen. Vi oplevede
konsekvent at Banedanmark sendte information til vores E-boks, eller som fysisk post pa dagen eller flere
dage efter at der blev sldet jernpiller i, broer og veje lukkede eller der anlagt skinner om natten. Hvad vil
Banedanmark zndre i sine processer for at sikre sig at bergrte borgere og virksomheder fr klar besked i
ordentlig tid om hvad Banedanmark udfgrer ved siden af dem?
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Ringsted, 23.8.2020

Til Banedanmark
Kapacitetsudvidelse ved Ringsted
Carsten Niebuhrs gade 43

1577 Kebenhavn V
(hoeringringsted@bane.dk)

Bekreft venligst modtagelsen af denne mail.

Cc: Byradet i Ringsted Kommune, Dagbladet Ringsted redaktionen, P4
Seland QS

Underskriftindsamling

Vi henvender os pa vegne af 628 borgere, der siden den 29. juli 2020 og indtil nu har skrevet under paog
efterfolgende bekrzeftet deres underskrift digitalt p4 folgende udsagn:

“ Vi siger nej tak til omfartsbaner og vestlig udfletning ved Ringsted. Jeg gdr ind for at Banedanmark
gennemferer kapacitetsudvidelsen ved Ringsted (KURI) ved et byggeri ost for byen.”

Underskriftindsamlingen kan ses pa denne adresse:
https:/ /www.skrivunder.net/vi_siger nej til

udfletning ved_ringsted

Vi er i besiddelse af samtlige underskriveres navne og e-mailadresser, men vi ensker ikke at sende
personfalsomme oplysninger.

Onsker Banedanmark at 4 verificeret navne og e-mailadresser p underskriverne, kan vi forevise disse
oplysninger ved personligt fremmode hos Banedanmark, hvis det sker med respekt for beskyttelse af
persondata.

Vi forventer, at Banedanmark vil behandle og kommentere de mange kommentarer til heringen om
kapacitetsudvidelse ved Ringsted ved at inddrage de individuelle kommentarer i heringsnotatet.
Kommentarerne kan lzses her:
https://www.skrivunder.net/signatures_with_comments.php?petition_id=279784



Venlig hilsen

ié veie af Boriergruppen for en ostlig udfletning ved Ringsted
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Hermed yderligere underskrifter til hgringssvar af 17. august 2020 fra—
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Sore den 17. august 2020

Heringssvar til kapacitetsudvidelse p4 Ringsted Station

Losningen p& den "Gordiske knude”, kan ses som et af to falgende forslag der fremgdr af vedlagte
skematiske tegninger, kaldet lasning 1 og 2.

Pé landbrugsomridet ved Adamshej anlgges et udfletningskompleks, som vil betyde at alle tog kan
dirigeres i alle retninger, og siledes at ingen tog skal krydse hinandens spor i samme niveau.
Fremkommeligheden og sikkerheden vil derved blive aget maksimalt.

Ved lasning 1, vil det primare spor fra Fememn til Kege (og vice versa), kunne gennemkeres med relativ hesj
hastighed

Ved lesning 2, kan sAvel Sore-Roskilde (vice versa) samt Femem-Kege (vice versa) strekningerne,
gennemkeres med relativ hej hastighed.

Med sensorer, kameraer og Automatisk Tog Control (ATC), kan udfletningerne overviges og betjenes
betryggende.

Der er givetvis skonomisk forskel pa de 2 losninger, ligesom der kan vare andre og alternative
lesningsmuligheder, f.eks. at landbrugsomridet pd begge sider af Adamshgj ville kunne bruges, hvis der ikke
er areal nok i det foresldede.

Fordele:
* Udfletningslesning sker p4 landbrugsareal ved Adamshej

Store dele af cksisterende sporantzg kan genanvendes

Kun ca. det dobbelte landareal til sporareal skal anvendes

2 viadukter er nedvendige til sporanlag i lesning 1, og 4 viadukter er nedvendige i losning 2 - her

mi afvejes de tekniske fordele ved de to lasninger

Ingen gener for lokalbefolkning, da det udelukkende er landbrugsjord uden beboelse der anvendes

Et godt arbejdsomrade med overordentlig god plads til maskiner, materiel og jordbearbejdning og

med gode til- og fra kerselsforhold

Eksisterende perron anleg i Ringsted kan benyttes uden problemer, bide i bygningsfasen og i

fremtiden

Sporskifter kan gennemkeres med hej hastighed - for nogens vedkommende med moderat hastighed

Alle tog - ogsé godstog ~ kan dirigeres mod alle retninger

Ingen yderligere gener for Adamshej

Minimale ekspropriationer nedvendige.

Ulemper:
Al trafik fares gennem Ringsted station og lejlighedsvis med hej hastighed
En afsporingssituation i udfletningskomplekset kan betyde lukning af en eller flere retninger, hvorfor
det er vigtigt at valge en geometrisk korrekt sporlasning.

Med venlig hilsen
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Underskriftsindsamling

imod Bane Danmarks forslag om en nord- hhv. sydgiende omfartsbane i forbindelse med
kapacitetsudvidelse pd Ringsted Station.
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Underskriftsindsamling

imod Bane Danmarks forslag om en nord- hhv. sydgdende omfartsbane i forbindelse med
kapacitetsudvidelse pd Ringsted Station.
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Underskriftsindsamling

lmod Bane Danmarks forslag om en nord- hhv. sydgiende omfartsbane i forbindelse med
kapacitetsudvidelse p4 Ringsted Station.
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imod Bane Danmarks forslag om en nord-
kapacitetsudvidelse p4 Ringsted Station.

o D ..

Mailadresse

hhv. sydgdende omfartsbane i forbindelse med

\ Underskrifl

L



5(p)

Underskriftsindsamling

imod Bane Danmarks forslag om en nord- hhv. sydg&ende omfartsbane i forbindelse med
kapacitetsudvidelse p4 Ringsted Station.

Navn hdressed

Mailadress

Underskri

Underskrift

Nav

Mailadress Underskrift




2D,

Underskriftsindsamling

imod Bane Danmarks forslag om en nord- hhv. sydgdende omfartsbane i forbindelse med
kapacitetsudvidelse pd Ringsted Station!

S -

Mailadresse: nderskrlft

|




A6 (10)

Underskriftsindsamling

imod Bane Danmarks forslag om en nord- hhv. sydgiende omfartsbane | forbindelse med
kapacitetsudvidelse p& Ringsted Station.

Mailadresse: _ / R ok Undemkﬁ-

Navn: Adresse:

Mailadresse: Underskrift;

Navn: Adresse: i
Maliadresse; Underskrift:

Navn: Adresse;

Mailadresse: Underskrift;




“(©
Underskriftsindsamling

imod Bane Danmarks forslag om en nord- hhv. sydgdende omfartsbane i forbindelse med
kapacitetsudvidelse p4 Ringsted Station.

Na

SR,

Nav

L

Mailadresse

Nav

Mailadresse

Navn:

Mailadress

i ———— - .. P




ol6S

TSl o
/™

Fra:

Sendt: 23. august 2020 18:48

Tit: Ringsted

Emne: Haringssvar - jernbane gennem Kvaerkeby
Kategorler: kvittering sendt; overfart til F2

Til rette vedkommende
Vedr. Linjefgringen gennem Kvaerkeby nord for Ringsted.

Vi er husejere i Kvaerkeby med bopa! p D Vi er steerkt bekymrede over de nye planer omkring
linjefaring af banen udenom Ringsted, - den sakaldte nordlige rute - idet den praktisk talt skaere vores ellers hyggelige
landsby midt over, Vi har boet | Kveerkeby i 15 &r, og har netop valgt at flytte pA landet for at f3 ro. | alle disse &r har vi
investeret i vores bolig/hjem netop for at kunne leve et godt liv her. Udover at f3 gdelagt byen med en jernbane - vil
hvad som ikke pdelzgges af sporet - blive totalt gdelagt af stgj! | kan da ikke fgre lyntoge, godstoge mv gennem vores
by| Det er fuldkommen uacceptabelt, at man vil skamfere og gdelaegge vores dejlige by og hjem p3 den made!!! Dertil
kommer de pdelieggelser sporet vil have p3 vores smukke natur - med moser, enge og skov. De omrider som netop
ligger pa den nordlige rute er fuldkommen enestiende.

Med de planer som ligger, vil byen blive s3 skamferet, at vi og andre med ressourcer m3 forlade vores hjem og sege ud
til andre kommuner. Det at blive pressset ud - ggr os ikke bare vrede men i szerdeles fyldt med afmagt!

Endnu et eksempel p3, at byboere i landets storbyer - Kebenhavn, Odense mv. - favoriseres p3 bekostning af os pa
landet ndr der skal skabes hurtig infrastruktur. Og s& kan nogen ikke forsta hvorfor folk ikke vil bo p3 landet.

Vores forslag er, at ruten enten fares syd om Ringsted eller i borede tunneler.

Vi har derfor brug for klare svar pa:

- huset vil miste sin vaerdi fuldkommen. Kabes boligen op og/eller kompenseres gkonomisk pa anden vis? Vi kan ikke se
os selv i Kvaerkeby efter den nordlige bane er bygget, og har ingen tro p3, at nogen vil kgbe et hus i en lille landsby
braekket midt over af en jernbane!

- 53 laenge planerne ligger i overvejelser, kan baligen ikke saiges til nuvaerende vurdering. Og vi vil derfor vaere i et
tomrum Inden da. Investeringer i boligen vil til vi har et svar vaere fuldkommen udelukket. Hvornar kan vi f4 et svar p3,
om planerne realiseres?

- Hvor lang tid tager byggeprojektet?

- Kommer der en ny bro? Og vil kvaerkebyvej blive lukket for gennemkarsel imens byggeriet star pa? | s3 fald vil vores by
blive afskdret fra Kvaerkeby Friskole. Det kan ikke accepteres.

- Hvor mange boliger bliver revet ned - hvor fra og til?

- Hvad med stgjgener? Den nuveerende linje larmer allerede. 54 hvordan vil i stgjsikre?



- Hvad med det estetiske - hvordan forhoider i jer til det?

- Hvad med naturen? Kvarkeby mose mv.

Med venlig hilsen
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Sendt: 23, august 2020 19:24

Til: Ringsted

Emne: Haringssvar til Banedanmarks oplaeg "Kapacitetsudvidelse ved Ringsted"
Kategorier: kvittering sendt; overfart til F2

Vi mener, at den gstlige Igsning, er den rigtige. Det er den mest
fieksible, og man kan bevare Ringsted Station som et naturligt
knudepunkt for jernbanetrafikken p3 SjzMand. Ved en gstlig
Ipsning kan mest mulig af naturen omkring Ringsted bevares
nogeniunde ubergrt, og der vil vaere faerrest gener for beboere i
omradet. Samtidig er det den billigste Igsning og giver mulighed
for af- og pastigning i Ringsted.

Derimod er vi store modstandere af vestlig udfietning, nordlig og
sydlige omfartsbaner.

Vifinder det i gvrigt kritisabelt, at hgringsfristen ligger i
umiddelbar tilknytning til sommerferien. Endvidere er det yderst
kritisabelt, at der udsendes haringsmateriale, der er s3 upraecist
og pa skitseniveau, at vi selv skal gaette os til, hvor en eventuel
bane skal lpbe.

Med Venlig Hilsen
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Sendt: 23. august 2020 19:43

Til: Ringsted

Emne: Heringssvar - - kapacitetsudvidelse station Ringsted
Kategorier: kvittering sendt; overfert til F2

Heringssvar i forhold tif kapacitetsudvidelsen vedrarende station Ringsted

Jf. det fremlagte materiale som er sendt i hering juni 2020, men svarfrist den 23. august 2020, sa fremgir det at der
legges op til i alt fem lasningsmodeller: tre forslag til omfartshaner og to forslag géende pd broer/udfletninger enten
st eller vest for station Ringsted.

Udfietning:

Meget konkret er der i min optik kun én god mulighed for kapacitetsudvidelse og placering af en udfletning og det er s&
langt @ST for Ringsted station og Ringsted by som det er muligt. - denne udfletning bar etableres pa en sidan vis at den
forstyrrer omgivelserne mindst muligt (lyd, og visuelt), og det skal og bar derfor overvejes at lave en nedgravet lpsning
fremfor en bro/flyover Igsning.

Placeringen gst for Ringsted by vil | forhold tit en vestlig placering skade mindst muligt p3 naturomridet, skabe mindre
stgjgener for beboere og attraktive natur- og byomrader i Ringsted fx bylivet i Ringsted centrum, hele omridet omkring
Korsevaenget, Sandre Park, Sendervang og Ringsted .

Trafikken med togene vil kunne passere mere gnidningsfrit @st for Ringsted, da udfletningen vil kunne etableres uden
alt for stor hgjde og derved belastning for togtrafikken.

Omfartsbaner:

Grundleggende er omfartsbaner kun interessant for den trafik som i forvejen ikke er tiltaenkt at skulle ggre stop i
Ringsted fx godstog, og andre forbindelser som i dag ikke gor stop pa Ringsted station, og som ikke er tiltzenkt at ggre
stop i Ringsted ved de nye forbindelser - hvis omfartsbaner bliver en realitet, s& bar der vaelges en Nordlig placering,
gerne sd tat pd motorvejen som det er muligt, da der allerede for nuvaerende er stgj og plads omkring den eksisterende
motorvej.

Med venlig hilsen
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Fra:

Sendt: 23, august 2020 19:54

Til: Ringsted

Emne: Haringssvar til Banedanmarks oplaeg "Kapacitetsudvidelse ved Ringsted”
Kategorier: kvittering sendt; overfart til F2

Til rette vedkommende.

Vimener, at den gstlige lgsning, er den rigtige. Det er den mest fleksible, og man kan bevare Ringsted Station
som et naturligt knudepunkt for jernbanetrafikken p Sj2lland. Ved en ostlig lgsning kan mest mulig af
naturen omkring Ringsted bevares nogenlunde ubergrt, og der vil vaere fearrest gener for beboere i omridet.
Samtidig er det den billigste Igsning og giver mulighed for af- og pastigning i Ringsted.

Derimod er vi store modstandere af vestlig udfletning, nordlig og sydlige omfartsbhaner.
Vi finder det i gvrigt kritisabelt, at hgringsfristen ligger i umiddelbar tilknytning til sommerferien. Endvidere er
det yderst kritisabelt, at der udsendes hgringsmateriale, der er s4 upraecist og pa skitseniveau, at vi selv skal

ga®tte os til, hvor en eventuel bane skal Igbe.

Med venlig hilsen
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Tik: Ringsted

Emne: Hering

Kategorier: kvittering sendt; overfart til F2

Til Banedanmark
Emne: Haringssvar vedr. kapacitetsudvidelse ved Ringsted

Vi har som kommende borger i Ringsted kommune med interesse lzest Jeres debatoplzeg vedr. kapacitetsudvidelse ved
Ringsted. Samtidig kvitterer vi for muligheden for at bidrage til Banedanmarks kommende arbejde gennem dette
heringssvar,

National infrastruktur:

Ved etablering af infrastrukturprojekter, der som dette m3 forventes at skulle have en levetid pd mange 3r, er det
vasentligt at lave en Igsning som tilgodeser det overordnede formal med kollektiv trafik og samtidig giver fleksibilitet til
at justere ift. @ndringer i transportbehov.

For os er formdlet med en jernbane klar: transport af mennesker og gods. Det er derfor vasentligt at en ny jernbane
anlaegges i nzerheden af hvor mennesker har mulighed for at benytte jernbanen, en station. P3 nuveerende tidspunkt
kan det vaere prioriteringen, at ikke alle toge kan eller skal standse pé Ringsted station. Det er et valg jeg som i borger i
Ringsted maske ikke er enig i, men som giver mening for den samlede kollektive trafik og jeg dermed kan acceptere.
Men hvad om 10, 20, 30 &r? Her kan situationen vaere en ganske anden, som betyder at flere toge med stop i Ringsted
vil give mening for hele den kollektive trafik i Danmark. Ved anteggelse af omfartsbaner nord eller syd om Ringsted
fraskriver Banedanmark sig muligheden til at kunne hdndterer denne andring i behovet, af den simple grund at toget
ikke kommer til stationen i Ringsted og dermed ikke lgse formalet med den kollektive traftk: transportere mennesker og
gods.

Som jeg ser det, er det primaere argument for at etablere en omfartsbane at minimere stejgener ifm etablering og drift
af banen ifm kapacitetsudvidelse. Jeg anerkender, at det er et problem med stgj for dem der bor i naerhed af banen. Jeg
synes dog det er vaerd at analysere det fremtidige stgjniveau for nye tog. Jeg taenker at stgjniveauet for nye, og
sandsynligvis elektrificerede tog, vil vaere betydeligt mindre sammenlignet med stgjen fra de nuvaerende operative toge.
Jeg ser derfor at stajargumentet set over tid, ikke ber tillagges megen vask.

Naturen:

Naturen omkring Ringsted er praeget af landbrug, skove og vandigb. For mig et smukt og varieret landskab, som giver
mulighed for oplevelser og ro. Srligt ved omfartsbaner syd om Ringsted, vil et areal som det beskrevne, bliver
gennemskdret af en jernbane, der vil krydse skove, vandigb og bebyggelse og dermed bryde det ellers smukke
sammenhaengende landskab. Det er mrgerligt for borgerne i Ringsted og turister p4 der besager midtsjaelland.

Ringsteds mulighed for udvikling:



Anlzggelsen af omfartsbaner vil opdele Ringsted 0g gere mobiliteten | og omkring Ringsted mindre. Det kan pa sigt
betyde at byens udvikling mod nord og syd vil vaere uattraktiv for private tilflyttere og virksomheder. | sidste kan det
medforer at byen gér i st4 og p4 sigt syner hen.

Opsummerende:

Pba. Ovenstaende er det for mig klart, at en ostlig eller vestlig udfletning, er de Ipsning der bedst tilgodeser: - formalet
med den kollektive trafik,

- giver fleksibilitet Ift behov for @ndringer i den ko!lektive trafik,
- bevarer den smukke og rolige natur omkring Ringsted
- bedst understgtter Ringsteds mulighed for udvikling

Jeg vil derfor anbefale Banedamark at etablere en pstlig eller vestlig udfietning.

Slutteligt vil jeg opfordre Banedanmark til fortsat at opretholde et hajt informationsniveau, bla. ved afholdelse af
Borgermade, i stil med det afholdte i primo august.

Venlig hilsen
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Tik: Ringsted
Emne: Haringssvar Banedanmark
Kategorier: kvittering sendt; overfart til F2

Hermed haringsvar omkring Banedanmark oplazg til zendring ved Ringsted.

Jeg finder @stlige bane som det bedste alternativ af de fremlagte forslag, vil dog tilfgje at forslaget omkring delfvis
nedgravning som blev fremlagt til borgermadet lyder som bedste made at gribe det hele an.

Begrundelse bunder ogsi i:
Vestligbane vil gdelzgge for meget natur {inkl. dyrelivet i omradet), ekstra st@j til midtbyen bl.a. ved bgrnehave, skole
og for beboerne i omridet er p3 ingen m&de kaerkommen, diverse godstoge etc. stgjer allerede rigeligt.

Skulle det ende i omfartsvej, s& mener jeg den nordlige vif vaere bedst, set pa stgj og “edelaeggelse” af naturen omkring
os i Ringsted.

Samtidig ser jeg denne KUN ber bruges til toge som idag ikke stopper ved Ringsted, det er vigtigt at Ringsted forbliver
knudepunktet pa Sj=lland for ast, vest, nord 0g syd, derudover ogsd set ud fra egne borgere da vi er en pendler by.

Med venlighilsen
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Sendt: 23. august 2020 20:21

Til: Ringsted

Cc: Johnny

Emne: Ostlig udfletning

Kategorier: kvittering sendt; overfart til F2

Vignsker ikke den vestlige eller nord/sydlige udfletning.
Vi gnsker en gstlig udfletning.

Med den @stlige udfietning er der mindst impact pa faunaen som den vestlige udfletning vil have og minimal forringelse
af de boliger der ville komme til at ligge op ad en vestlig eller nord/sydlig udfletning.

Mvh



